Képmutaté léda, 1997

Jinternetet a konyhaba!”

Fernezelyi Mértonnal, Peternék Mikléssal és Szekeres Andredval a C? Kulturélis és Kommunikéciés
Kézpontban L. Simon Lészl6 és Sérés Zsolt beszélget

Magyar Mohely: A kszelmatban vezetSségval-
tés volt a C-ben. Milyen véltozésok vérhaték a
kézpont életében, lesznek-e az eddig megszokot-
16l eltéré rendezvények?

Peterndk Miklés: Az Gjdonsag annyi, hogy
Mészély Suzanne mar nem dolgozik a Soros Ala-
pitvényndl, én pedig kuratériumi elnskbél atved-
lettem igazgatévé, igy mint munkatars léptem be
a kézpontba. A stéb tsbbi tagja megmaradt. Az
eredetileg meghirdetett célok és elképzelések te-
kintetében még nincs valiozas, am az elmolt év
eseményeire visszatekintve lathaté, hogy bizo-
nyos dolgok hianyoztak a kézpont miksdéssbsl,
és ezeket szeretnénk mi pétolni. Tébb olyan prog-
ramot inditottunk be, ami azon alapul, hogy it a
héazban vannak mévészek, programozék, elméleti
terileten dolgozé emberek, akik képesek egyiitt
i6, életképes projekteket létrehozni. A C* kézre-
miksdésével koncentraltabban szeretnénk felépi-
teni a magyar és a nemzetkdzi mivészek, a tudo-
manyos, a technikai és a mivészeti szféra
egyUttmkadését. Ezek hosszabb tava tervek,
1998-99-re, 2000-re elképzelt nagyobb szabaso
programok, amelyeket kutatasok eléznek meg, ki-
vélé mivészek kdzremikodésével.

MM.: Mit lehet tudni ezekrél a tavlati tervekréle

P.M.: A legtavolabbi, 2000-ben megvalésuls
terv a Soros Alapitvény hisz kortars mivészeti
kézpontjanak 8sszefogasara épil. Az alapitvany
orszégonkénti szerveinek eddig éves kidllitasai
voltak, amelyeket mindenhol a helyi kézpont ren-
dezett. Most az lesz az Gjdonsag, hogy mindenki
javasolhat egy nagyobb tervet, amelyek ksziil

egyet fogad el a killdn erre a célra létrejstt testi-
let. Szekeres Andreéval kézésen irtunk erre egy
tervezetet és szerencsénkre éppen a miénket fo-
gadték el. Ennek a haroméves projekinek az
anyagabél 2000-ben lesz egy nagy vandorbe-
mutaté. Arra gondoltunk, hogy nagyon érdekes
lenne megnézni, miként folyt a 20-as évek avant-
gardjéban a kilonbdz8 orszagok, régidk folys-
iratainak, mivészcsoportjainak és individuumai-
nak, intézményeinek egyitimGksdése. Vajon ho-
gyan jelent meg ugyanabban a pillanatban a De
Stijlben és a Méaban ugyanaz a széveg? Az is
eléfordult, hogy néhany kilfsldi mivész szévege
csak magyarul hozzéférhets, mert egyediil Kas-
sék lapja publikélta, és kizarélag ez a forras ma-
radt meg. Réadésul nagyon gyors volt ez az
egyittmikédés és kommunikécié. Hans Arp irja
az életrajzéban 1967-ben, hogy milyen hihetetle-
nil fontos volt nekik 1922-ben Svéjcban, amikor
megjelent Az 0 mévészet konyve. Egyébként Kas-
sk tipografélta Az G} mévészet konyvét, tehat az
Ogynevezett Bavhaus-tipografia Kassaktsl szér-
mazik, Moholy-Nagy csupén atvette. Ez a kétet,
a benne megjelent rengeteg, rendkiviil fontos
anyaggal, méig is érvényes dokumentum és nem
véletlenil volt Arpék bibligja. Kassakéknak, Arpék-
nak nem volt Internetie, mégis moksdstt egy saja-
tos kommunikéciés és mivészeti halozat, amelyet
ilyen &sszehasonlitasban még senki nem térképe-
zett fel. Ennek aktualitésa, hogy a 60-70 éves
torténelmi lyuk utén ezeket a szélakat ma djra fsl
lehet venni és folytatni mindazt, ami az elsé vi-
laghéabord kéosza utan létrejst. Ezt o térténelmi
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lyukat fel kellene dolgozni kulturalis szempontbél.
Egyfaijta vetiilete ennek az a hélézati egyiittmiks-
dés, ami alakuléban van a kiilénbzé eurépai
koézpontok és mivészeti csoportok kszétt. llyenfai-
ta halézat a Neftime is, amelyet Hollandiéban
hoztak létre. A Nettime el6zménye csupén egy
kis brosura, az eurépai videomivészeti fesztiva-
lok csaladi folyéirata volt,
ém a szerkeszték egy médi-
am{vészet-elméleti maga-
zint akartak beléle csindlni,
mert unték, hogy videofesz-
tivalrél videofesztivalra jér-
nak. Szerintik a video ma
mar nem annyira érdekes,
inkdbb a médiam{vészetre
kell figyelni. A megvéltozott
profild, angolul és hollandul
megjelend lap aztan olyan
hihetetlenil félfutott, hogy
négy-6t évig ez volt az
egyetlen ilyen targyo, euré-
pai kritikai folydirat. Ké-
sSbb kialakult kérilotte egy
csoport, amelybdl tsbben
kivalva létrehoztak a Net-
time-ot, ami az elsé média-
kritikai reflexiokat kézI8 és
cseréls zart levelezési lista volt. Ez kérilbelil
300, dltaluk engedélyezett tag kézét mikadstt.
Ebbsl aztan konferencidk jsttek létre, mint az idei
linzi szimpézium is. A Nettime-nak egyébként a
magyarorszéagi MetaFérum konferencighoz is
rendkiviil sok kéze volt. Idékszben létrejsttek mas
listak, hozzénk hasonlé kézpontok, Amszterdam-
16l Rotterdamon &t Pragéig és a kilénbéz f8is-
kolakhoz, egyetemekhez kapcsolédé médiamivé-
szeti illetve intermédia tanszékek vagy oktatasi

Peternak Miklés Foté: Barandi Haini

programok Briinnts| Bukaresten at Karlsruhéig,
K&lnig. Ma mér azonban nem csak Eurépa érde-
kes, hanem példaul Japén is (Amerikat hagyijuk,
az egy kiilén teriilet). Ugy gondoljuk, hogy ezek
a médiamivészetre, az 0 technolégidra, elsésor-
ban a komputeres asszisztenciéval létrejévé kom-
munikéciéra és mivekre épilé kapesolatok érde-
kes médon vizsgalhatéak
a torténeti keret segitségé-
vel. A 2000-re tervezett
projekinek tehéat olyan ku-
tatas a lényege, ami a ké-
zép-kelet-eurépai régiok-
ban létrejstt munkakat,
kapesolatokat, eddig pub-
likélt méveket, alapforré-
sokat gydijtené és hasonli-
tand dssze a halézat segit-
ségével. Az egyes orsza-
gok szakértsi létrehoznak
egy kronolégiét és bibliog-
réfiakat, majd ezeket &sz-
szevetjik, és az elékészités
fazisa kdzben kisebb ren-
dezvények formajaban
publikussa is tesszik. Egy
ilyen kidllitasos konferen-
cia egyébként reprint kiad-
vényokkal és az akkori reprezentativ miivészek és
a jelenlegi médiamivészek kézds miveivel mutat-
na be, hogyan ment végbe ez a folyamat a ké-
zép-kelet-eurdpai régidban.

Szekeres Andrea: Ez az dtlet azért is fontos,
mert ez a mér emlitett, 5sszesen hisz, nagyjabél
hasonlé médon mikéds kézpont sszefoghat.
Eddig mindig az tértént, hogy a helyi magyar
mivészetet és mivészeket kellett megismertetni
Nyugaton. Az volt a fontos, hogy a Kelet megje-

lenjen Nyugaton, &m ez valéjaban 8nmagunk
gettositasa. A hélézat létrejdtte dta végre Keletre,
tehat egymésra, egy nagy, kézés megmozdulas
keretében figyelhetiink. Erre tényleg kivalé a mai
mivészeti és a trténeti kontextus pérositasa, hi-
szen megmutathatjuk, hogy hataroktél figgetle-
nil, természetes médon mikadstt a maltban és
mkadik most is a mivészek kdzétti kommunika-
ci6. A kutatas mivészettdriéneti szempontbél sem
lényegtelen, mert azzal, hogy més szempontbél
nézzik a torténteket, sokat adhatunk az elméleti
embereknek és a tudoméanynak. A mi kutatésaink
nem csak a helyi jelenségekre, a mivészekre, ha-
nem a mivészek és a mivészetek kapcsolatara is
figyel.

MM.: Elképzelhets tehdt, hogy az Internet ha-
sonlé szerepet fog betélteni a mivészek kézotti
kommunikéciéban, mint a klasszikus avantgérd
szellemi hélézatként mkéds folysirat-kultiréja?
Lehetséges, hogy most még gyorsabban, még in-
tenzivebben tSrténjen minden?

P.M.: Igen, most til gyorsan mtksdik minden,
senkinek sincs ideje arra, hogy mindezt elolvassa
és kévesse. Jonnek az anyagok, igy lassan-lassan
generdlédik az egész és kénytelen-kelletlen klasz-
szikus format 8lt majd: egyszer csak megjelenik
majd egy kdnyv, amit az ember nyugodtan leve-
het a polcarél. Hihetetlen mennyiségl informacié
jon &t célzottan az egyre pontosabban definialt
korok részére. Az emberek pedig a legkevésbé
érnek arra ré, hogy egyszerre gyéartsak, olvassak,
disztribudliék is az informéciét. A disztribuaciot
inkébb mi prébaljuk elvégezni.

Amikor hélézatokrél vagy hélézatszer( tevé-
kenységekrs| beszélek, arra gondolok, hogy van-
nak hasonlésagok, torténetileg is értelmezhetd
parhuzamok az egyes intézményi és kutatési pro-
jektek kozott. Ezek megérdemlik az &sszevetést,

&m mig ez a 20-as években természetes létmod
volt, most inkébb csak térekvés, amit azonban
méltanyolni kell. Hiszen nyugodtan el lehetne a
maga kis szemétdombjan mindenki, 5nmagét
menedzselve, de nem, ehelyett az emberek &ssze-
vissza utazgatnak és listakat killdszgetnek egy-
mésnak. Hihetetleniil aktiv és nagyon hasonlé
médon gondolkodik mindegyikik. Ez egy erds
kritikai attitGd is az altaluk hasznélt médiaval
kapesolatban.

A hélézat hihetetleniil felpérgstt: mind reklam,
mind politikai célokra valamint a tarsadalmi kont-
roll széméra is 6l hasznélhats, a megfelels ha-
talmi er8k dltal megtanulhaté. Amikor arra gon-
dolunk, hogy egy-két év, és a televizié a nettel
egyesiil, akkor réa kell débbenniink arra, hogy er-
r8l mér nem Ojsaghirek szintjén fogunk beszélni,
hanem 4gy, hogy ezt valéségosan érzékeljok. Azt
viszont mér a politika pontosan fogja érteni,
hogy mit jelent a televizié és a halézat &sszekap-
csolésanak a lehetssége. A halézatot még nem
érti, de a televiziét igen, és ha ez a ket 6sszeto-
lodik, akkor az a veszély, amirél most néhany
ember beszél, valésagossa véalik. Ez a veszély a
hihetetleniil erds kontroll létrejstte is lehet. Mar
66-ban Dieter Prokop azt irja, hogy a tarsadalmi
osztalyok megoszlésa, illetve a hatalmi viszo-
nyok, az alavetett és fslillévs tagozédas nem a
gazdasagi, hanem az informécié birtoklasa - te-
hét, hogy ki, mikor, milyen informacishoz férhet
hozz4 - tekintetében miksdik. Ez akkor még egy
olyan iréi fogésnak tint, amely il hangzik
ugyan, mivel addig még senki sem mondta, de
aminek ettdl figgetieniil nincsen semmi alapja.
Ma viszont ez mar tény. Nyilvanvalé tehét, hogy
ki kell talélni védelmi stratégidkat. Minden moz-
galom ilyen, amely a szabad hozzéférést hirdeti
a szamitdégépen. Kérdés, hogy mennyire hatéko-
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nyan tudnak kiizdeni. A hatékonysag szempont-
jébél viszont elég fontos, hogy ezek az emberek
és csoportok taldljgk ki azt a nyelvezetet, amirél
és amivel ezekrsl a dolgokrél beszélni tudunk, te-
hat amely kdzvetlendl visszahat magénak az esz-
kdznek a fejlddésére, valtozasara is. Amint ki-
mondunk, megirunk, elkildink dolgokat, az szin-
te kdzvetleniil tapinthaté médon formélja magét
a programozoéi rutint is.

Fernezelyi Méarton: Ugy gondolom, hogy ne-
héz dolog j6slatokba bocsétkozni a televiziézés
és az Internet 6sszekapcsolédasarsl, hiszen ha
pér éve valakinek azt mondtad volna, hogy lesz
egy hélézat, amin leveleket lehet kiildeni a vilag
egyik pontjarél a masikra 6t masodperc dlatt, ki-
rohogted volna. A halézat fejlédése azonban hi-
hetetleniil gyors és kiszémithatatlan.

Az informéciéval viszont nem az a gond,
hogy nem elérhets, hiszen barmihez hozzé4 lehet
jutni. A probléma az informacié szelektalasa, de
egyben a veszély forrasa is. Az informécié nyers-
anyagként létezik a hélézaton, ahonnan a valés
informéaciét kiszGrni nagyon nehéz feladat.

P.M.: Négy éve keriilt a kezembe egy kdnyv,
amelynek a szerzsje azt dllitja, hogy az informa-
ci6 tulajdonképpen a fizikai vilag része. Vannak
olyan részecskék, melyeket infonnak hivunk,
ezeknek nincsen t8mege, energidja, és a fényse-
bességnél is gyorsabban terjednek. A profon sem
mdas, mint egy lelassult infon. Egész természettu-
doményos vilagképiinket tgy kellene végiggon-
dolnunk, hogy ezekkel kalkulalunk. Vannak per-
sze ennél lényegesen konzekvensebb kérdések is,
amelyek furcsa médon a mivészeti kdzegben
rendkiviil 6| hasznélhatok. Egyes természettuds-
sok szerint feljesen egzakt médon bizonyithatéan
leithaté egy dolognak egy bizonyos éllapota.

A kiilénb6z8 torvényszerségek gy is meghatd-

rozhatéak, hogy mi a rendszer részeként képzel-
itk el magunkat, és Ggy is, hogy kilsé szemléls-
ként irjuk le azokat a gyakran teljesen ellentmon-
dé eredmények ellenére. Ez a két fajta vilagleiras
egyarant bizonyithaté. Nem mindegy, hogy hon-
nan nézzik a dolgot, hol &llunk, mely rendszer-
nek vagyunk a része. A legfontosabb, és amirél a
legkevesebbet tudunk, az nem is annyira a mivé-
szet, a kultora, a tarsadalom és a kommunikéacié
szintjén zajlik, hanem a teljes fermészettudoma-
nyos vilagkép éatalakulasanak a szintjén, amelyrdl
nagyon kevés és felijletes a tudasunk, de amint
err8l egy pici tudésunk is lesz, az a mivészetek
szédmara mindjart legalébb olyan inspiraléva fog
vélni, mint a molt szézad végén és a szazad ele-
jén az Einsteint8l Planckon at, Bohron keresztiil
Eisenbergig vezet folyamat lehetett. Amig ez a
helyzet nem rendez&dik, tehat amig nemcsak a
Playboyban olvashaté Stephen Hawking-interiG
révén jutunk el a civilizalt vilaghoz, addig teljesen
egyértelm{ kijelentésekre nehezen ragadtathatjuk
magunkat. Nem tudjuk, hogy ez a folyamat mer-
re megy, de tapasztaljuk, hogy egy nagyon radi-
kélis valtozés torténik, aminek révidesen lathatjuk
a konzekvencijat is. Totélis diszciplinéris tren-
dez8désre késziilhetiink fel: amit mivészetnek
vagy természettudoménynak neveztiink korab-
ban, azt lehet, hogy méasképpen fogjuk majd hiv-
ni és a tudoméanyagak megnevezésére is més
szavakat fogunk hasznalni. Ez mar nem az elss
ilyen &trendezSdés az irott torténelemben. Gon-
doljunk csak a 17. vagy a 13. szézadra, vagy
éppen a gorég fudomanyossagra. Amikor azt
mondték, hogy techné, akkor hasonlé dologra
gondoltak, mint a mai értelemben vett mivészet,
azaz egyfajta kézmives rutinra. A technébdl a
technika szé szarmazik, és amikor mi technikéat
mondunk, akkor nem a mivészetre gondolunk.

Az artvagy az ars egyfajta tudést jelentett. Ez a
mai értelemben vett tudoményra nézve volt hasz-
nos tevékenység. A szabad mivészetek az akkori
fudoményt” jelentették.

MM.: Még ma is divatos paradigmavéltésrél
beszélni. Errél, vagy esetleg t16bbrél van szé a
mostani véltozésok esetében?

P.M.: A paradigmavaltas tolzottan egyszerd,
j6l hangzé sz6, amit régeb-
ben én is gyakran hasznal-
tam, de szerencsére leszoktam
réla. Khuni értelemben példa-
ul mindig mikadik és mindig
él, hiszen az egésznek az a
lenyege, hogy a régi eszmék
képviseli lassan kihalnak
vagy kiszorulnak a tudomé-
nyossagbdl és az 0] emberek,
az 0j tézisek képviselsi valnak
egyre inkabb elfogadotta. Ez
egy normélis folyamat. Ma
azonban sokkal radikélisabb
véltozasrél beszélhetink, hi-
szen a legalapvetdbb kategé-
rigink médosulnak. Mindazok
a szavak, amelyek eddig leirtak — mondjuk 400
évre visszamendleg — a kultorénkat, a tudoma-
nyossagunkat, azok kiszorulnak, eltinnek a sily-
lyeszt8ben. Egy most mar elére lathaté nyelvoiités
mds szavakat hoz majd és azokat fogjak hasz-
ndlni a fiatalok. Persze mindenképpen tisztazni
kellene, hogy mi az a paradigma, ami véliozik és
akkor talén lehetne paradigmavaltasrél is beszél-
ni. Az elmGlt hisz évet ezzel a bizonyos zavaro-
dott, semmit sem jelent posztmodernnel jelle-
mezték, pedig ilyen nem volt, &s nem is lesz.
Amint a mikereskedelemben a piac jra feltsrt és
nem volt elég kép, amit el lehetett volna adni, fes-

teni kellett gyorsan néhanyat. Dolgoztak is a fes-
18k, meg a nem festék is, hiszen ha konjunktora
van, mindig kell elég eladhaté objektum. Am erre
a tolkindlatra is meg lesz a valasz: ismét a kon-
ceptualizmus szele kezd feltémadni a vilagban.

M.M.: Ezért inditottétok be A konceptualizmus
hatésa a magyar miivészetre cimmel a C leg-
Ujabb sorozatat?

Szekeres Andrea, S6rés Zsolt és L. Simon Laszlé Foté: Béarandi Hajni

P.M.: Nem. Ez arrél szél, hogy a magyar
avantgérd mivészeti kronolégia nincs megirva a
hatvanas évek kézepétsl maig, és nem tudni, mi is
t5rtént a képzémivészetben. Hihetetleniil sok a fe-
hér folt, elképesztéen alacsony szinvonal? a vizu-
dlis kultira és nevelés. A mivészeti praxissal fog-
lalkozék karén kivill a 20. szdzadi mivészetrd|
valé tudas Magyarorszagon minimélisra tehets.
Ez botranyos. Szomord, hogy egy 10 milliés or-
szagban egyetlen képzs-, egyetlen ipar- és egyet-
len zenem{vészeti f3iskola létezik, hogy az Gjsa-
gok j6 része, a televizié, a radié mindsithetetlen
szovegeket enged meg magénak a mivészetrd|,

65



mikézben mindenki igyekszik sajét hozzé nem ér-
tését, tapasztalathianydt paléstolni. Kell tehat va-
lamit tenni annak érdekében, hogy ez az attitid
megvéltozzon, és ezért inditottuk be ezt a projek-
fet is. A konceptualizmussal foglalkozé el8adésso-
rozat egyébként egy felmelegitett konzervanyag,
ami még nem volt publikélva. Mar 83-ban elké-
szillt, azota semmi sem trtént vele. Ugy gondol-
tuk, azért érdemes felmelegiteni, mert ez lehet a
kezdete a
60-as évek
kszepétsl
maig tartd
és a ma-
gyarorszagi
avantgérd
helyzetét egy |
picit Ujra
megpiszkalé
sorozatnak.
Ez az elsd
hélézati ku-

tatds is egy- Fernezelyi Marton, Peternak Mikls &s Szekeres Andrea Fotd: Barandi Haijni

ben, hiszen e-mailen killdétt reflexidkat, hozott
anyagok beszkennelését kivanja meg és igéri, va-
lamint azt, hogy minden elsadas, dokumentum
felkeril a vilaghaléra. Csindlunk egy kronolégiat
is, rengefeg.anyagot tesziink igy hozzaférhetéve.
M.M.: Legutébb mi is részt vettink Paver Gyu-
la estién itt, a kézpontban. Akkor dgy tint, elég
kevés emberhez jut el mindez; elsésorban azok-
hoz, akiknek mér eleve van valami fogalma errd...
P.M.: Nekiink nem dolgunk az ismeretterjesz-
tés. Mi addig tudunk eljutni, hogy ami eddig asz-
talfiskban volt, az elskeriljén, vagy ami megir-
haté, az elkészilion. Mi ezt animéljuk, és aztén
hasznélja, aki akarja arra, amire tudja. Amig ez
nincs meg, még a sajat hallgatéimnak sem tudok

mit ajanlani szakirodalomként. Nem létezik kom-
pakt, hozzaférhets kindlat.

M.M.: Ebben a munkéban nagyon fontos éllo-
més a legutébb kiadott Moholy-Nagy-kétet. Az
ilyen és ehhez hasonlé kényveket ugyanakkor el
lehet juttatni a ,legalacsonyabb” szintekre, az Gt-
lagolvaséhoz is.

P.M.: Ezt valéban meg kellene tenni. Egyéb-
ként a Moholy-kétethez hasonléan hézagpétlé a
most megijelent Bul-
dézer cimG kényv is.
Ett3l az antolégiatdl
a médiérél a kilén-
b628 sajtétermékek-
ben megjelend gon-
dolkodés kap leg-
alabb egy gellert,
mert megijelenik egy
sokkal gazdagabb,
inspirativabb, szaba-
dabban olvashaté és
tégas szemponirend-
szert kinalé széveg-
gy(ijtemény magyar nyelven. Ami eddig megje-
lent @ magyar szellemi életben a televiziérdl, a
halézatrél, az egyszer(en ostoba és sivér. Ma-
gyarorszagon nem az amerikai egyetemistak
szja ize szerint kell publikaciokat és érdeklédési
ksroket definidlni és fogalmazni.

M.M.: Néhény hete indult el egy 6j, nagyon
jelentds szolgdltatésa a C'-nek. Miért van szikség
a free-mailre?

F.M.: A mai Internetes informéciécserének
még mindig az e-mail-forgalom a legjelentdsebb
része: az elekironikus levelezés a teljes vilagfor-
galom felénél tobbet tesz ki a hélén. Ezért gon-
doltunk arra, hogy meg kellene oldani a magyar-
orszégi ingyenes és szabad levelezést. Az &tlet

azon alapult, hogy léteznek amerikai szolgéltata-
sok, amelyek ezt lehetévé teszik, &m ezekkel t5bb
probléma is van: az egyik az, hogy angol nyelvis
a felletitk, amit nem tud mindenki kezelni. Més-
részt sok a reklam, amit egy amerikai &tlagember
az e-mailezés kedvéért elvisel, de mi mér ezt ne-
hezebben fogadjuk el. Az is gond, hogy a ma-
gyar Internet Amerika felé valé savszélessége
{ami a forgalom ferheltségét mutatja) elég szd-
kés: az akadémiai szféra az eddiginek mar csak
a felével mGkadik, tehét nem hogy fejlédne, in-
kébb leépiil. A mi szolgaltatasunknak van még
egy eldnye: a kék szamos, telefonos hozzaférés,
ami tényleg lehet8séget ad mindenkinek a levele-
zésre. Nagyon nagy kért szeretnénk megnyerni a
telefonos eléréssel, azokat, akiknek eddig még
egydltalan nem volt Internetes hozzéférése.

MM.: A beszélgetés elején szé volt arrél,
hogy a hélézatban Amerika ,més igy”. Ez alatt
mit kell érteni?

P.M.: Amerikanak kezd 6néll6 t5rténelme len-
ni. Ez nagyjébél a 20. szazadban formélédott ki,
de egész mas kategéridkat jelent az amerikai tr-
ténelem, mint az eurépai. Példaul a habort kate-
géridja egybeesik az idegen orszagokban valé je-
lenlét kategérigjaval. Az amerikai kultira viszont
sajétos konglomeratum; mér az is csoda, hogy
létrejohetett. Nem az indién &slakosséag kultorjat
adoptdlték, hanem valami egészen mas tortént.
Féleg az elmalt 40-50 évben fejlédstt ki a civiliza-
ciés minta azok széméra, akiknek sokkal régebbi
és organikusabb civilizacisjuk van. Gazdaséagilag
ez a civilizacié kevésbé volt potens, tehat nem
tudta produkélni azt a hétkdznapi szféraban meg-
jelend kicsit buta, kénnyed, lassd, réérds jolétet,
ami az amerikai &lagpolgért jellemzi. Létrejstt
egy olyan kulttra a multikulturalizmusbél, a zérus-
kultorébél, amely minta tud lenni Kinatol Dél-Afri-

kén keresztil Franciaorszégig, s amely ellen — va-
gyis az amerikai kulturélis hegeménia befolya-
saval szemben — érdemes kiizdeni. A szakiranyo,
valamint a kulturdlis és mévészeti terileteken is
Amerikéban irigk meg ma mér a szakértekezések
javét, hihetetlen mennyiség( idét, pénzt és energi-
at tudnak minderre kélteni. Az eurépai tudésnak
viszont nem nagyon van erre ideje és lehet8sége.
Masok a fogalmak, és a térténeti kategériak, ami-
vel ezeket a terijleteket le lehet irni ahhoz képest,
mint amikor az eurépai hagyoméanyokhoz kap-
csolédva probalunk meg valamirsl beszélni.

MM.: A médiamivészetnek Magyarorszégon
semilyen sajtdja, visszhangja, fogadtatésa nincs.
Egyszerden még csak esélye sincs annak, hogy a
médiamdivészet fogalma étmenjen a kéztudatba.
Mi lehet ennek az oka?

Sz.A.: Hianyzik az érdekléds kszénség. Ez a
normélis mGvészeti oktatas hianyéban érthets is.
A mivészettel foglalkozok nincsenek jelen egy
ilyen rendezvényen és nem jelennek meg érté cik-
kek sem. Van egy 6j médium, de nings, aki iga-
zan értene hozzd, ezért ki kellene Sket nevelni.
Kozds munkara kell fogni a mivészeket és a kriti-
kusokat, hogy beliilrs| lassak a dolgot.

MM.: Es a mivészettsriénészek?

P.M.: A magyar mévészettdriénészek legin-
kabb azzal szeretnek foglalkozni, amit a tatér, a
torok dolt és a német jart... Ez a legpontosabb
leirdsa annak a szakteriiletnek, ami jelenleg a
magyar mivészettorténészek jelentds hanyadat
érdekli.

MM.: Milyennek itélitek a weben talélhaté
mivészeti anyagokat? Nagyon sokan térekednek
arra, hogy valamilyen mivel ,fent legyenek” az
Interneten.

P.M.: Megjelent a tdmegkultira, mint a kilén-
bs28 disszertacidkra alkalmas kutatési téma, te-
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hét létrejen ugyanannak a magaskultoréban is a
vetiilete. Ezt is lehet majd tanulményozni: arrél is
szilletnek majd mévek, hogy miért teszi fel az In-
ternetre a festményeit Juliska néni. Ez normdlis dl-
lapot, se kesergésre, se optimizmusra nem ad
okot. Tegye csak f8l Juliska néni, tegye f5l min-
denki a dolgait, mert ez egydltalan nem art sen-
kinek. Az viszont probléma, ha ennek nem a
megfelels médon integralodik a diskurzusa, ha a
rossz mivészetre azt mondjuk, hogy |6 mivészet,
a nem kévetendd szellemi példara azt mondjuk,
hogy kévetend8, ha a hobbiszinti hasznos idétsl-
tést nem ismerijik fel, hanem azt mondjuk, fiam,
ez a 6, ilyet csindl te is.

Néhany éve irtam egy vicces javaslatot, hogy
kellene egy vizsgélatot csindlni (amit f8leg a femi-
nistaknak széntam volna), amelyben a kommuni-
kécié, az Internet a hdzimunka részévé vélna.
Kivéancsi lettem volna, hogyan befolyésolja a ha-

ziasszonyok tevékenységét a kdzvetlen kommuni-
kacié lehetésége. A hétkdznapok részévé vald
kontaktus egy kicsit olyan lenne, mint a mosoga-
tés, az Ggyazés, a f6zés, a gyereksétaltatés, te-
hét ebbe a szféraba tartozna az Internetezés is.
Mint ahogy a televizié beépiilt az életiinkbe és bi-
zonyos idétartamot lefoglal hétkéznapjainkbél,
vajon egy ilyen aktiv, oda-vissza mGksds kom-
munikécié ugyanigy a hétkéznapi cselekvés ré-
szévé valhat? Egyébként erre is vannak torténelmi
minték: vajon a 17. szazadban, kiilénssen a Né-
metalféldén, miért valt annyira fontossé a nék ks-
rében a levelezés? Vagy miért volt népszerl a de-
tektoros radié a huszas évek parasztesaladijai-
ban?

Mi ezt a dimenziét is szeretnénk valamikép-
pen propagélni: széval, Internetet a konyhdabal

Budapest, 1997. oktéber 2.
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Onfejleszté miivészet — organizmusok kontra
fétisek™

Ebben a cikkben oz énfejleszté elemek alapvets fajtdit, valamint a mivészetben betslistt szerepik
fontossagat probaljuk megvilagitani. Elébb roviden bemutatiuk a Koan Pro. zeneszerzéi szoftvert, maijd
részletesen ismertetink egy olyan eszkézt, amelynek segitségével mivészi képeket alkothatunk. Révid
tanulményunkban nem all szandékunkban szemléletmédunk dsszetettelméletének részletes leirasaba
vagy magyarazataba belefogni. Ezt a cikket elsésorban gondolatébresziének szantuk, mely eddigi
gondolkedésmédunk és felfogasunk jraériékelésével még jaratlan utakat tarhat fel a mivészetek elstt.

Eredet és dinamika

Tengerparti sétank kozben lenylgozve figyeltik a Sirius fényeinek jatékat a viz tikrén. A tavolsag
szubsztanciavé véltozott. A Sirius a tavolsagnak és mindannak szimbslumava lett; ami a fényével a
terben, idében és az elmében torténik.

Néhany évvel késébb egy olyan afrikai térzsrél hallottunk, amely azt tartotta magarsl, hogy a Si-
rius B bolygérél szarmazik. Az eurépaiak nem hittek nekik, mivel ismereteik szerint csillagtérképik hi-
bas volt. A Sirius B ugyanis nem léathaté szabad szemmel. Nagy meglepetést okozott azonban, amikor
a Voyager felvételei bebizonyitottak, hogy a Sirius B minden hatvan évben egyetlen nap erejéig sza-
bad szemmel is lathaté. Az afrikai térzs pedig mindig éppen ezen a napon {innepelte meg Foldre ér-
kezésének évfordulsjat.

A tavolsag a szellemi élet és a teremtés szubsztancigja lett. Komoly valtozas megy végbe id6- és
terérzékelésiinkkel. Az id8 szellemi életiink teremtésének és fejlédésének érzékelésétdl fiigg, mig az
anyag az onfejleszté modon srokké valtozé energiak szévete.

Milyen hét az én testem? Milyen az én neuroanatémiam? Csakugyan olyan nyifott, orékke valtozd
rendszer az ember? Mi a ,Sirius fényének idében, térben és elmében valo Gsszekapesolédasanak” a
szerepe az én anyagérzékelésemben? Mig ezekkel a kérdésekkel kiiszkodtiink, elviselhetetlen fajdalmat,
sét szégyent éreztiink amiatt, hogy mindezt képtelenek vagyunk méalkotasainkban kifejezni. Nagy'csa-
lodast okozoft sok mialkotas fefisisztikus jellege; a mialkotasok sok esetben zart rendszerGek, melyek to-

* A szerzok nagyon halasak Luigi Pagliorininek az inspirativ egyiitimikadésert
Az irasban talalhats képek Vedran Vucic Kék sorozamabél valok, A cikket lapunk felkérésére keszitetiek el a szerzék, (A szerk)




